Figur 16-7. Bullerzoner fér ALT 5, utgangsbullernivd 100 dB. Bilden visar bullerzonerna enligt riktvérdet nattetid. Teckenférklaring: rod cirkel =
fast bostad, bld cirkel = fritidsbostad, gul cirkel = byggplats i planen.
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Figur 16-8. Bullerzoner fér ALT 5, utgdngsbullernivad 105 dB. Bilden visar bullerzonerna enligt riktvérdet nattetid. Teckenférklaring: rod cirkel =

fast bostad, bld cirkel = fritidsbostad, gul cirkel = byggplats i planen.
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Figur 16-9. Bullerzoner fér ALT 5, utgdngsbullerniva 108 dB. Bilden visar bullerzonerna enligt riktvérdet nattetid. Teckenférklaring: réd cirkel =
fast bostad, bld cirkel = fritidsbostad, gul cirkel = byggplats i planen.
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Figur 16-10. Berdkning av skuggeffekter for ALT 5 pa Replot enligt den verkliga situationen (Real case), tornhéjd 100 m.
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16.5.3 Manniskornas levnadsforhallanden och
trivsel

Utgangsinformation och bedémningsmetoder
Utgédngsinformationen och bedémningsmetoderna for de
sociala konsekvenserna beskrivs i kapitel 13.5.1.1 6vrigt gal-
ler de ocksa for bedomningen av alternativ ALT 5, men for
det hér alternativet som har tillkommit senare har invanar-
na inte kunnat berdtta om sina asikter i ndgon invanaren-
kat, pa moten for allménheten eller i dsikter som lamnats in
om MKB-programmet.

Bosattningens och rekreationsanvandningens
nuvarande situation

Liksom i alternativ 1-4 finns 2 fritidsbostdder mitt bland
vindkraftverken i alternativ ALT 5, cirka 200 meter fran
kraftverken. Vid kusten vaster och séder om projektom-
radet finns dessutom manga fritidsbostader och planlag-
da byggplatser for fritidshus, som narmast cirka 500 meter
fran kraftverken. Narmaste fasta bostad ligger en kilome-
ter fran ett vindkraftverk. Mera fast bosattning finns i by-
arna Karlsé och Sédra Vallgrund pd mer &n tva kilometers
avstand.

De mangsidiga mojligheterna till rekreation pa Replot
och i ndromradet beskrivs i kapitel 13.5.2. Vid Ostra kanten
av alternativ 5 finns en friluftsled anvisad i Osterbottens
landskapsplan och litet Iangre bort finns ocksa en cykelled.
Turistattraktioner i Korsholms skargdrd ar bl.a. UNESCO:s
varldsarvsomrdde samt flera naturskyddsomraden.

Projektomradet i alternativ ALT 5 anvands huvudsakli-
gen for skogsbruk. Skogarna erbjuder inte bara méjligheter
till friluftsliv utan man kan ocksa plocka bar och svamp dar.
Omradet lockar ocksa fagelskadare bl.a. pa grund av den
stora havsoérnspopulationen. Pd omraddet bedrivs ocksa jakt
och fiske, vilket beskrivs i kapitel 12.2 och 12.3.

Vindkraftsparkens inverkan pa manniskornas trivsel
och levnadsforhallanden

Konsekvenser under byggtiden

Under byggtiden uppkommer konsekvenser for mannis-
korna pa grund av markbyggnadsarbetet for vindkraftver-
kens fundament och végfoérbindelserna samt vid trans-
port av kraftverkens delar och resning av kraftverken.
Byggarbetet ger upphov till buller och ¢kad trafik i ndrom-
givningen (kapitel 16.5.1 och 16.5.3). Speciellt ¢kar den
tunga trafiken och specialtransporterna, vilket medfér ola-

genheter for trivseln och sdkerheten fér dem som bor intill
transportlederna. Okad mangd tung trafik férsamrar trafik-
sakerheten speciellt for fotgangare och cyklister.

Medan vindkraftsparken byggs maste majligheterna
att enligt allemansratten rora sig fritt av sékerhetsskél be-
grénsas i den omedelbara ndrheten av byggomradena.
Begransningarna i mojligheterna att réra sig pa omradet
gdller i tur och ordning endast de delar av projektomra-
det dér byggarbete for tillféllet pagar. Under byggtiden
kan buller och arbetsmaskiner som ror sig pa omradet vara
storande for dem som anvander projektomradet och dess
naromgivning for rekreation. Projektet har en sysselsattan-
de effekt (kapitel 16.5.4).

Konsekvenser under driften

Boendetrivsel. Ljudet och skuggeffekterna fran vindkraft-
verken samt deras synlighet kan paverka boendetrivseln i
naromgivningen.

Ljudet fran kraftverken hors speciellt pa projektomradet,
dér bullernivaerna vid de tva fritidsbostdderna pa omradet
kommer att Gverstiga riktvardena bade dagtid och natte-
tid (kapitel 16.5.1). Aven vid andra fritidshus vid den omgi-
vande kusten kan bullret stora trivseln, fastan riktvardena
inte dverskrids om de minsta kraftverken anvands. Bullret
kan tidvis stora trivseln ocksa pa ett storre omrdde i hu-
sen i ndromgivningen och speciellt vid fritidsbostdderna,
dit man kommer for att vila och koppla av. Det gdr inte
att urskilja ett vindkraftverks ljud fran vindens ljud i alla va-
derforhallanden, men det kan horas som ett stérande bak-
grundsbuller nér det i dvrigt ar tyst. Det finns & andra sidan
ocksé individuella skillnader i hur stérande ljudet upplevs;
vissa blir stérda ocksé av mindre ljud, medan andra inte
stors ens av mera ljud. Inom bulleromradena for alternativ
5 finns betydligt farre bostader och fritidsplatser &n i de 6v-
riga alternativen.

| alternativ ALT 5 finns 16 fritidshus och 2 byggplatser
inom omradet dar 8 timmar skuggeffekter fran vindkraft-
verken forekommer. Skuggeffekterna vid kvéllssol upp-
levs sannolikt mera stérande dster om projektomradet an
skuggeffekterna pa formiddagen véster om projektomra-
det, dar det finns fler fritidshus. Manniskor upplever den
blinkande skuggan pa olika satt; en del blir mera stérda,
andra mindre. Storningen ar storst for dem som far huvud-
vark eller somnsvarigheter pa grund av de blinkande ef-
fekterna. Inom omradet med blinkande skugga i alternativ
ALT 5 finns tydligt farre bostads- och fritidsbostéder an i de
dvriga projektalternativen.



Den mest pdtagliga landskapspaverkan drabbar pro-
jektomradet och den ndrmaste fritidsbosattningen och
den fasta bosattningen. Vindkraftverken placeras huvud-
sakligen pa "baksidan’, d& man betraktar situationen fran
havslandskapet vid kustens fritidsbostdder. Det &r subjek-
tivt hur man upplever de visuella effekterna av vindkraft-
verken. For vissa kan ett vindkraftverk vara skrammande
eller en hdg, teknisk konstruktion som inte hér hemma i
landskapet. Andra kan tycka att ett vindkraftverk ar form-
skont och vackert. | alternativ ALT 5 finns farre boende i
kraftverkens ndromgivning inom omradet med kraftig
landskapspaverkan an i de 6vriga alternativen.

Vindkraftsparken forsamrar boendetrivseln for dem som

bor narmast och som hor ljudet fran kraftverken till hem-
met eller fritidsbostaden, ser skuggeffekter eller tycker att
kraftverken dominerar landskapet och kdnner sig stérda
av ljudet eller skuggeffekterna eller av att se kraftverken.
Ljudet fran vindkraftverken och deras rérelser férandrar bo-
endemiljon fér dem som bor i ndrheten och ar vana med
den lugna skogsnaturen. Férandringen av landskapet kan
stora vissa personers boendetrivsel ocksa pa ett stdrre om-
rade.
Rekreationsméjligheter. Sa snart vindkraftsparken star klar
kan man rora sig som forut pa omradet inom ramen for al-
lemansratten. Da vindkraftverken &r i drift kommer de inte
att hindra anvandning av omradet for rekreation, till exem-
pel friluftsliv, jakt, fiske eller barplockning, men kraftver-
kens ljud, skuggeffekter eller synlighet kan upplevas som
storande faktorer for rekreationen. Vindkraftverken for-
andrar naturmiljon sd att den blir en mera byggd, teknisk
milj6. Da upplevs naturen i narheten av konstruktionerna
inte nodvandigtvis mera vara lika uppfriskande som forut.
Storningarna av buller och skuggeffekter varierar med va-
derférhéllandena. Vintertid finns en liten risk for dem som
ror sig i narheten av kraftverken, om sno eller is vid vissa ty-
per av vader kan lossna fran kraftverken.

Vindkraftsparken paverkar landskapsbilden permanent
pa de ndrbeldgna rekreationslederna. Vissa som idkar fri-
luftsliv, strévar omkring och njuter av naturen kan ocksa
pa ett stdrre omrade kdnna sig stérda av att vindkraftver-
ken syns vid horisonten. Landskapsférandringen till foljd av
vindkraftverken kan dock ocksa upplevas som nagot posi-
tivt, och vissa kan gora utflykter for att se pa vindkraftver-
ken. Alternativ ALT 5 orsakar minst oldgenheter for anvand-
ningen av omradet for rekreation, eftersom antalet kraft-
verk & mindre och de placeras pa ett mindre omrade an i
de 6vriga alternativen.

Annan oro och férvéntningar. Sociala konsekvenser har f6-
rekommit redan i projektets planerings- och bedémnings-
skede, bl.a. i form av invanarnas oro, radslor, férhoppning-
ar eller osékerhet infor framtiden. Forutom fysiska férand-
ringar i livsmiljon har forvantningar eller oro uppstatt bland
annat betraffande vindkraftverkens inverkan pa tomternas
och bostédernas priser, Replots image eller mojligheterna
till markanvandning.

I en undersokning av hur oldgenheter i landskapet pa-
verkar fritidsfastigheternas véarde (Rahkila m.fl. 2005) fram-
kom det att objekt som stér landskapet, till exempel mobil-
telefonmaster, sénkte vardet pa fritidsfastigheter pa mindre
an 700 m avstand med i genomsnitt 10 %. | undersdékning-
en ingick inte vindkraftverk, som troligen har ndgot storre
inverkan dan mobiltelefonmaster.

Enligt handboken for bedémning av konsekvenserna
for manniskan kan oron och osékerheten handla om bade
ett hot som upplevs som okdnt och kdnnedom om méjliga
eller sannolika konsekvenser. Invanarnas rddsla och mot-
stand mot forandringar handlar alltsa inte nédvéandigtvis
bara om att forsvara sina egna intressen, utan den kan ock-
sd bygga pd mangsidig kunskap om de lokala forhallan-
dena, riskerna och mgjligheterna. Orons inverkan pa indi-
viden och samhadllet &r ocksa oberoende av om det vid en
objektiv bedémning finns en motiverad orsak till radslan
ellerinte.

Pa individniva férsdmrar oron och osédkerheten trivseln

och vélmaendet. Speciellt om oron padgar under en ldngre
tid kan den ge upphov till stress och till och med fysiska
halsoproblem. Hardast drabbar konsekvenserna ofta dem
som ar i sémre stallning dn andra. Med tanke pa samhallet
kan oron och osédkerheten bli en antingen férenande eller
atskiljande faktor. Om organiserat motstand uppkommer
kan det férena manniskorna, medan oenighet mellan inva-
narna kan splittra gemenskapen.
Osékerhet och oro uppkommer kollektivt i social véxelver-
kan med andra i samhallet. Uppfattningarna och forestall-
ningarna avspeglar inte bara den enskilda individens dsikt.
De formas ocksa av det satt pa vilket fragorna behandlas i
offentligheten och bland manniskorna. Mé@nniskorna kan
dven dndra sin uppfattning under projektets gang utgden-
de fran till exempel vaxelverkan, resultaten av konsekvens-
bedémningarna eller nyheter eller handelser som ar obe-
roende av projektet. De sociala konsekvenserna &r alltsa
delvis bundna till beddmningstidpunkten.
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Konsekvenser av eléverforingen

I alternativ 5 behdvs endast den sydligare elstationen och
en 110 kV kraftledning som ska byggas darifran till fastlan-
det. For den behdvs en 26 m ledningskorridor och pa var-
dera sidan 10 m kantzoner med lagt tradbestand. Pa ett par
hundra meters avstand fran kraftledningen finns samman-
lagt 9 bostadsbyggnader och 12 fritidshus. Kraftledningen
forsamrar boendetrivseln for dem som bor i ndromradet.
En elledning vid dndan av en vdg, i ett dppet landskap eller
pa en annars synlig plats férandrar landskapsbilden betyd-
ligt bdde lokalt och regionalt (kapitel 10.4.2). En kraftled-
ning i trakter som huvudsakligen ar obebodda medfor vis-
sa oldagenheter for jord- och skogsbruket i ndromgivning-
en. En kraftledning intill végen utgér ett hinder for lagring
av virke. Trafiken och bullret under byggtiden kan stora
dem som bor i ndrheten och dem som anvander omrddet
for rekreation.

16.5.4 Trafik och trafiksakerhet

Vindkraftsparken paverkar trafiken och trafiksdkerheten
under byggtiden. Eftersom vindkraftsparken &r mindre blir
byggtiden i alternativ ALT 5 kortare an i de 6vriga projekt-
alternativen. Den tunga trafiken okar betydligt ocksa i al-
ternativ ALT 5. Till exempel betongmangden for att bygga
ett stadlbetongfundament kraver éver hundra besok av en
vanlig betongtankbil. Byggandet av servicevdgar och for-
battringen av de befintliga vagarnas barférmaga kommer
ocksd att ©ka trafiken i omrddet betydligt jamfort med nu-
ldget. Den 6kade tunga trafiken kan paverka trafiksakerhe-
ten ocksd i alternativ ALT 5.

16.5.5 Naringsliv

EWEA (European Wind Energy Association) har berdknat att
en europeisk vindkraftspark under driften sysselsatter sam-
manlagt cirka 0,4 personer per installerad megawatt. Om
den sysselsdttande effekten ar lika stor i Korsholms vind-
kraftspark som i Europa i genomsnitt, innebar det cirka 11
nya arbetsplatser i alternativ ALT 5.



DEL I
JAMFORELSE AV ALTERNATIV OCH
DERAS GENOMFORBARHET
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17.Jamforelse av alternativ och
bedOmning av konsekvensernas

betydelse

17.1  Projektets alternativ och principer
for jamforelsen

Malet for MKB-forfarandet ar att bedéma miljdkonsekven-
serna av den vindkraftspark som planeras pa Replot i
Korsholms kommun. Projektalternativen ar ALT 1, ALT 2, ALT
3, ALT 4, ALT 5 samt det sk. nollalternativet ALT O dar pro-
jektet inte genomfors. Projektets olika alternativ beskrivs
ndrmare i kapitel 6.2.

I miljdkonsekvensbeddémningen bed®ms de konse-
kvenser som for varje granskad konsekvens utgér en for-
andring fran nuldget till den tidpunkt som granskningen
galler. Miljokonsekvenserna bedéms genom jamforelse av
dem med motsvarande konsekvenser for nollalternativet,
dvs. i praktiken projektomrddets nuvarande situation och
dess naturliga utveckling. Konsekvensernas betydelse har
beddmts enligt férandringens storlek samt genom jamfo-
relse av konsekvenserna med rikt- och grénsvérdena foér
belastningen, kvalitetsnormerna for miljén samt omradets
nuvarande miljébelastning. Har har dessutom beaktats
den respons som inkommit under invanarenkatens gang
om de konsekvenser som invdnarna anser vara betydelse-
fulla for omradet och det planerade projektet.

Olika konsekvenser har jamforts enligt den beskrivande
(kvalitativa) jamforelsetabellen nedan. | tabellen ingar de
granskade alternativens centrala bade positiva och nega-
tiva konsekvenser.

Konsekvensernas betydelse kan granskas separat pa lo-
kal, regional och nationell nivd. Ndgon konsekvens kan vara
mycket betydelsefull pa lokalplanet, men pa regional niva

ar dess betydelse ddremot mindre. Konsekvensernas bety-

delse paverkas av bla.

« influensomradets storlek

» objekt som drabbas av konsekvensen och dess kanslig-
het for forandringen

e objektets betydelse

o kan konsekvensen aterstallas och/eller &r den perma-
nent

» konsekvensens intensitet och fordndringens storlek

* manniskornas upplevelser i anslutning till konsekven-
sen (radslor och osakerhet)

17.2 Viktiga miljékonsekvenser

Nedan ges ett sammandrag i tabellform och en jamforel-
se av konsekvenserna samt forklaringar av tabellens farg-
koder.
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Tabell 18-1 De viktigaste konsekvenserna och jimfdrelse av alternativ

Konsekvensens  Konsekvensens betydelse Levnadsforhallanden och trivsel
riktning (-/+)
Mycket betydande
Betydande
2 Méttlig
1 Liten
0 Betydelselds Paverkar inte trivseln
=fl Liten Okar olégenheterna for trivseln i ndgon man (buller, skuggeffekter, land-
skap, hinder) i ndromradet
-2 Mattlig Okar olagenheterna for trivseln mattligt (buller, skuggeffekter, landskap,
hinder) pa ett storre omrade eller oftare
-3 Betydande Okar oldgenheterna for trivseln betydligt (buller, skuggeffekter, landskap,
hinder) pa ett stort omrade eller oavbrutet
Mycket betydande Okar olagenheterna for trivseln mycket betydligt (buller, skuggeffekter,
landskap, hinder) pé ett mycket stort omrade oavbrutet
ALTO ALT5 ALT1 ALT 2 ALT3 ALT 4
Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom-
fors inte fors enligt ALT 5 (9 | fors enligt ALT 1 fors enligt ALT 2 fors enligt ALT 3 fors enligt ALT 4
vindkraftverk) (omfattar 19 vind- | (omfattar 28 vind- | (omfattar 30 vind- | (omfattar 42 vind-
kraftverk) kraftverk) kraftverk) kraftverk)

Konsekvenser
for klimatet och
produktionen av
fornybar energi

Frémijar inte utveck-

lingen av vindkrafts-
produktion i Finland.

Genom projektet kan
anvandning av fos-
sila brénslen ersattas
och klimatférand-
ringen motverkas.
Projektets andel

av Finlands mal for
vindkraftsproduktio-
nen cirka 1,5 %.

Genom projektet kan
anvandning av fos-
sila branslen ersattas
och klimatférand-
ringen motverkas.
Projektets andel

av Finlands mal for
vindkraftsproduktio-
nen cirka 3 %.

Samhallsstruktur
och markanvand-
ning

Att projektet inte
genomfors innebar
att omradets mark-
anvandning forblir
oféréndrad och

att den utvecklas
utan den planerade
vindkraftsparken.

Konsekvenserna ar
desamma som i ALT
1-ALT 4, men de
drabbar ett mindre
omrade.

Vindkraftsparker pa
sma arealer kan byg-
gas direkt utgaende
fran en generalplan
med rattsverkan utan
sarskild reservering
for vindkraftverk i
landskapsplanen.

| det hér fallet maste
det sarskilt noggrant
utredas att projektet
inte star i strid med
forverkligandet av
andra beteckningar i
landskapsplanen.

Vindkraftverken paverkar markanvandningen lokalt. Upplevelsen av markanvandningen
och landskapet paverkas pa ett stérre omrade. Projektomradets huvudsakliga markan-
vandning ar skogsbruk, som projektet inte namnvart paverkar. | narheten av vindkraft-
verken begransas mojligheterna att bygga fasta bostader och fritidshus av buller och
blinkande effekter fran kraftverken.

| den faststallda landskapsplanen har ingen vindkraftsproduktion anvisats pa Replot.
Till denna del fullféljer de storre projektalternativen inte de riksomfattande malen for
omradesanvandningen.




ALT O
Projektet genom-
fors inte

ALT 5 ALT 1 ALT 2 ALT 3 ALT 4

Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom-

fors enligt ALT 5 (9 | fors enligt ALT 1 fors enligt ALT 2 fors enligt ALT 3 fors enligt ALT 4

vindkraftverk) (omfattar 19 vind- | (omfattar 28 vind- | (omfattar 30 vind- | (omfattar 42 vind-
kraftverk) kraftverk) kraftverk) kraftverk)

Jordman och
berggrund

Omradet forblir
of6randrat

Samma konsekvenser
som i ALT 1-ALT 3.
Projektomradet ar
dock betydligt min-
dre, vilket innebér att
ALT 5 ar det alterna-
tiv som orsakar minst
konsekvenser.

Konsekvenserna ror framst ett omrade som inte har nagot sarskilt
geologiskt varde. Da de servicevagar som kravs for vindkraftverken

byggs kan det dock minska enstaka De Geer-moranformationers

naturtillstand.

Samma paverkan
som i ALT 1. Sex

av kraftverken lig-
ger dessutom pa
varldsarvsomradet i
Kvarkens skargard,
dar paverkan pa de
vardefulla morén-

formationerna ar
storre. Med tanke

pa helheten bedéms
konsekvenserna dock
inte bli betydande.

Landskap och
kulturarv

Omradets landskaps-
bild forblir ungefar
densamma som nu

P& grund av landskapets smaskalighet kommer vindkraftverken att forandra omradets
kustlandskap samt &ven omradets havslandskap. Paverkan marks speciellt genom att
det smaskaliga naturlandskapet forandras i en mera teknisk riktning. Konsekvenserna
blir minst i alternativ ALT 5, dar projektets konsekvenser speciellt for frilufts- och cykel-
lederna pa omradet blir minst.

Pa projektomradet finns inga landskapsomraden som ar klassificerade som vardefulla
eller nationellt betydelsefulla objekt av byggd kulturmiljc.

Vegetation

Projektomradets
nuvarande tillstand
forblir oférandrat

Vindkraftverken placeras huvudsakligen i behandlade ekonomiskogar, dar naturskyddsvardena till storsta delen
ar ganska sma. P& omradet finns dock flera glosjoar som motsvarar det som avses i 15a § i vattenlagen och
som ar i naturtillstand och mindre an 10 hektar. Det finns ocksa trask som &r mindre an 1 hektar samt myrar i
naturtillstand speciellt i narheten av nyssndmnda vattenomraden. | de olika alternativen kommer byggande att
ske i narheten av ovannamnda vardefulla objekt, vilket innebér att speciellt de har platserna maste beaktas i
den fortsatta planeringen av omradet.

Fagelbestand

Projektomradets
nuvarande tillstand
forblir oforandrat

Projektomradet ar
begransat till ett
betydligt mindre
omrade &n de dvriga
alternativen, vilket
minskar bl.a. det
omrade som stors av
projektet samt kol-
lisionsrisken for olika
fagelarter.

P& projektomradet
finns veterligen inga
bebodda botrdd for
havsdrnar.
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ALT O ALT 5 ALT 1 ALT 2 ALT 3 ALT 4
Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom-
fors inte fors enligt ALT 5 (9 | fors enligt ALT 1 fors enligt ALT 2 fors enligt ALT 3 fors enligt ALT 4
vindkraftverk) (omfattar 19 vind- | (omfattar 28 vind- | (omfattar 30 vind- | (omfattar 42 vind-
kraftverk) kraftverk) kraftverk) kraftverk)
Naturskydds- Naturskydds- Projektomradet ar [l inget av projektalternativen byggs ndgot pa Naturaomradet Kvarkens skargérd. Om
omraden omradenas nuva-  |begrdnsat till ett projektet genomfors paverkar det alltsa inte fageldirektivarternas forutsattningar att leva
rande tillstand forblir [betydligt mindre och hacka pa Naturaomradet. Av de arter som héackar pa Naturaomrédet ar det visserli-
oféréndrat omrade an de 6v-  |gen mojligt att masfaglar samt fiskgjuse och havsom soker foda pa projektomradet och i
riga alternativen, dess naromgivning. Paverkan pa de hér arterna blir mattliga.
vilket ocksa minskar
kollisionsrisken fér  [Konsekvenserna for flyttfaglarna kan bedémas bli mattliga for de artgrupper som flyt-
de faglar som flyttar |tar Gver Replots huvudd (speciellt dagrovfaglar och téttingar). Storsta delen av dem
via Replotomradet  |flyger dver projektomradet. Av enskilda arter kan fjallvraken bedémas vara den som
samt for de arter utsatts for de storsta konsekvenserna, eftersom den ofta flyttar mycket koncentrerat via
som hackar bl.a. pa |Replotomradet och Valsérarna. Projektets inverkan pa fiallvraken har bedomts bli matt-
Naturaomradet jam- |lig. Sj6- och strandfaglarnas flyttning vid Kvarken gar framst Gver havet. Darfor bedoms
fort med de 6vriga |att de sjo- och strandfaglar som flyttar via Naturaomradet undgar risken att kollidera
projektalternativen. |med vindkraftverken.
Projektets inverkan pa de direktivarter eller flyttfagelarter som utgdr grund for Natura-
skyddet blir inte betydande for nagon art. Inget projektalternativ paverkar heller fullfél-
jandet av skyddsmalen for omraden som ar skyddade enligt andra skyddsprogram och
-strategier.
Buller Ingen bullerpaverkan [Séder om projektom- || alternativ 1 ar den Jamfort med alter- Norr om projektom-  [Norr och vaster om

uppstar.

radet blir bullerniva-
ema huvudsakligen
ungefdr desamma
som i ALT 1, men i
ovriga riktningar blir
bullernivaerna lagre
an i de andra pro-
jektalternativen.

Bullernivaerna med
de tystaste vind-
kraftverken (L, 100
dB) ligger nara eller
under nattriktvarde-
na for omraden med
fritidsbostader, men
med mera hdgljudda
vindkraftverk (L,
105 och 108 dB)
overskrids nattrikt-
vardet for omraden
med fritidsbostader.

kalkylerade bul-
lernivan vid Karlso
byomrade cirka
35-37 dB (L, 100
dB) och vid de nar-
maste enstaka bo-
stadshusen cirka 38
dB. Vid Brandoviks
byomrade &r den
kalkylerade buller-
nivan mindre &n 35
dB. Vid de narmaste
fritidshusen vaster
om projektomradet
ar den kalkylerade
bullernivan cirka
38-39 dB. Vid de
enstaka fritidshusen
pa projektomradet
ar den kalkylerade
bullernivan cirka
45 dB.

Bullernivaerna

med de tystaste
vindkraftverken (L,
100 dB) ligger nara
nattriktvardena

for omraden med
fritidsbostader, men
med mera hog-
ljudda vindkraftverk
(L, 105 och 108
dB) dverskrids
nattriktvardet for
omraden med
fritidsbostader.

nativ ALT 1 utokas
projektets bullerom-
rade framst norrut

och mot nordost. Vid
Branddviks byom-
rade och i norr vid de
narmaste fritidshusen
blir bullernivan 7-8 dB
hégre dn i alternativ 1.
Bullerzonerna utokas
ocksa vaster om
projektomradet, men

i den riktningen blir
forandringen mindre,
cirka 2-5 dB.

Bullernivaerna med
de tystaste vindkraft-
verken (L,,, 100 dB)
ligger ndra nattrikt-
vérdena for omraden
med fritidsbostader,
men med mera hog-
ljudda vindkraftverk
(L, 105 och 108 dB)
overskrids nattriktvar-
det for omraden med
fritidsbostader.

radet blir bullerniva-
erna huvudsakligen
desamma som i ALT
2, men soder om
omradet blir bul-
lernivaerna daremot
lagre an i ALT 1 och
ALT 2.

Bullernivaerna med
de tystaste vindkraft-
verken (L, 100 dB)
ligger nara nattrikt-
vardena for omraden
med fritidsbostader,
men med mera hdg-
ljudda vindkraftverk
(I.WA 105 och 108 dB)
overskrids nattrikt-
vardet for omraden
med fritidsbostader.

projektomradet ar
bullernivaerna hu-
vudsakligen desam-
ma som i ALT 2, men
pa sodra och Ostra si-
dan &r bullernivaerna
hogre an i de dvriga
alternativen.

Bullernivaerna med
de tystaste vindkraft-
verken (L,,, 100 dB)
ligger ndra nattrikt-
vardena for omraden
med fritidsbostader,
men med mera hog-
ljudda vindkraftverk
(L 105 och 108 dB)
overskrids nattrikt-
vardet for omraden
med fritidsbostader.




ALT O ALT 5 ALT 1 ALT 2 ALT 3 ALT 4
Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom- | Projektet genom-
fors inte fors enligt ALT5 (9 | fors enligt ALT 1 fors enligt ALT 2 fors enligt ALT 3 fors enligt ALT 4
vindkraftverk) (omfattar 19 vind- | (omfattar 28 vind- | (omfattar 30 vind- | (omfattar 42 vind-
kraftverk) kraftverk) kraftverk) kraftverk)
Skuggeffekter  |Inga skuggeffekter |Mindre skuggef- Omradet med Skuggeffekterna fran  |Omréadet med skug-
uppstar fekter an i de 6vriga |skuggeffekter fran [vindkraftverken okar |geffekter okar i det
projektalternativen. |vindkraftverken ar [speciellt pa Branddviks|har alternativet spe-
Inom influensomrd-  [frémst begransat  |omrade samt delvis pa |ciellt dsterut och mot
det finns 16 fritids- |till obebott omrade. [omradet med fritids- |sydvast, dar det dock
bostader och tva Influensomradet  [hus vid vastkusten. [inte finns nagon
byggplatser enligt  |stracker sig dock bosattning. | norr och
planlaggningen. ocksa till byom- Den stérsta skuggef- [vaster ar skuggeffek-
radena Brandovik  |fekten som drabbar  |terna likartade som i
Den storsta skuggef- [och Karlso (fasta  [ndgon enskild bygg-  |alternativ ALT 1.
fekten som drabbar  |bostader och fritids-|nad ar 30-80 timmar
nagon enskild bygg- |bostéder) samt till [per ar. Den storsta skuggef-
nad ar 30-80 timmar|fritidsstugorna vid fekten som drabbar
per ar. Replots vastra och nagon enskild bygg-
sodra kust. nad &r 30-80 timmar
Den storsta skugg- per ar.
effekten som drab-
bar nagon enskild
byggnad ar 30-80
timmar per ar.
Levnads- Ingen andring i mén-

forhallanden och
trivsel

niskornas levnadsfor-
héllanden uppstar

Oldgenheter for
boendetrivsel och
rekreation pa det
minsta omradet.

Jakt och viltvard

Projektets nuvarande
tillsténd fordndras
inte

Konsekvenser

som i ALT 1-ALT

3. Projektomradet
ar dock betydligt
mindre, varvid dven
konsekvenserna blir
mindre.

Néringsliv Projektets sysselsdt-  [Projektet har en Projektet har
tande effekt uppstar |sysselsattande effekt, [en betydande
inte. speciellt under bygg- |sysselsattande
tiden. Konsekvensens |effekt, speciellt
storlek beror pa hur |under byggtiden.
stort projekt som Konsekvensens
genomfors. storlek beror pa hur
stort projekt som
genomfors.
Trafik Trafikens nuvarande

tillstand forandras
inte

Under byggtiden okar mangden tung trafik pd omradet betydligt och specialtransporter kan bromsa upp den
ovriga trafiken. Konsekvensens omfattning och varaktighet beror pa hur stort projekt som genomfors.
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18. Projektets genomforbarhet

18.1 Samhallelig genomforbarhet

Projektets samhadlleliga godtagbarhet avgors via ett plan-
laggningsforfarande.

18.2 Miljomassig genomforbarhet

Projektets syfte &r att utveckla egen vindkraftsproduktion i
Finland och pa sa satt ersatta fossila branslen i landets ener-
giproduktion. Projektets betydelse fér minskningen av ut-
sldppen av vaxthusgaser som bidrar till klimatférandringen
kan darfor bedémas bli stor. Om projektet inte genomfors
(ALT 0) framjas daremot inte de har malen.

For den planerade vindkraftsparken har i samband med
MKB-forfarandet fem olika genomférandealternativ (ALT
1-ALT 5) gjorts upp. De skiljer sig frdn varandra i fraga om
antalet kraftverk samt kraftverkens placering. Alternativen
har gjorts upp med beaktande av projektets miljokon-
sekvenser. Speciellt har konsekvenserna for varldsarvsom-
raddet Kvarkens skargard samt buller och skuggeffekter fran
vindkraftverken beaktats.

| alternativ ALT 4 har sex av de planerade vindkraftver-
ken placerats pa varldsarvsomrddet Kvarkens skargard, dar
det ocksd finns mera geologiskt betydelsefulla De Geer-
moranformationer &n pa resten av projektomradet. Pa
grund av konsekvenserna for varldsarvsomradet och dess
viktiga naturvdrden bed®ms alternativ ALT 4 inte vara ge-
nomfoérbart. | de 6vriga projektalternativen har vindkraft-
verken placerats utanfor det egentliga varldsarvsomradet,
vilket innebdr att projektet inte har ndgon betydande in-
verkan pa varldsarvsomradets nuvarande ftillstand eller
centrala varden.

Den planerade vindkraftsparken placeras framst pa ett
skogsdominerat omrade vars tradbestdnd pa grund av
skogsbruksatgarder &r ganska fragmenterat och bestan-
det dr i medeltal ungt. Omrddets centrala naturvdrden

gdller framst de sma vattenomradena pa projektomradet
(flador och glosjéar) samt myrmarkerna i naturtillstand pa
vattenomradenas strandomraden. De har omraddena ut-
gor tillsammans med sin vegetation ocksa en viktig livs-
miljo for sjo- och vatmarksfaglar som hackar pa omradet.
Vindkraftverken har i alla projektalternativ placerats ut-
anfor omrddets viktigaste platser. Darfor paverkar vind-
kraftverken inte i ndgot av alternativen dessa platsers na-
turtillstdnd och de arter som &r specifika for dem i ndgon
kdnnbar omfattning. De naturvdrden som é&r specifika for
Kvarkenomradet kan beaktas i den fortsatta planeringen
av projektet.

Nar det galler Replotomrddets naturmiljé och natur-
varden kan konsekvenserna anses bli storst for havsor-
nen, som forekommer i stort antal i Kvarkens skérgard. En
av dess kdnda boplatser ligger ocksa innanfor det plane-
rade vindkraftsomradet. Betréffande konsekvenserna for
havsornarna innehaller alla projektalternativ riskfaktorer
(bla. att boplatserna eventuellt flyttas till ndgot stélle ut-
anfor projektomradet, kollisionsrisker) vilkas konsekven-
ser det inte gar att helt forhindra genom projektplanering.
Konsekvenserna kan beddémas bli storst speciellt for de fag-
lar som hackar pa projektomradet och i dess omedelba-
ra narhet. P& projektomradet finns nu ett kant botrad for
en havsorn. | alla alternativ utom ALT 5 har byggverksam-
het planerats i botrddets omgivning. | alternativ ALT 5 &r
vindkraftverkens forldggningsomraden avgrénsade sa att
de ligger utanfér de omraden dar kdnda botrdd finns. Pa
detta satt har man velat hindra kraftverken och byggandet
av dem fran att direkt paverka de hdckande havsérnarna
pad Replot. Nar det galler havsornen medfér individernas
rorlighet dock 6kad risk for konsekvenser ocksa for indivi-
der som hdackar langre bort och for faglar som inte hack-
ar. | manga undersdkningar och direktiv om vindkraftens
konsekvenser for naturen och faglarna (bl.a. Europeiska
Unionen 2010) anges havsdrnen vara en av de kansligaste



arterna for stérningar och kollisionsrisker vid vindkraftverk.
Darfér maste vindkraftsparkens inverkan pa havsérnsstam-
men i Kvarkens skdrgard noggrant foljas upp under bygg-
skedet och ndr kraftverken &r i funktion.

Projektets inverkan pa manniskorna uppstar framst i
form av buller och skuggeffekter fran vindkraftverken samt
kraftverkens inverkan pa omradets allmanna landskapsbild.
Det dr mycket subjektivt hur man upplever de har konse-
kvenserna, sa oldgenhetens storlek kan variera mycket mel-
lan olika personer. Daremot har projektet ingen direkt in-
verkan pa hélsan. Det planerade vindkraftsomradet ligger
pa ett omrade som nu till storsta delen ar obebott, vilket
innebar att antalet fasta bostader och fritidshus inom influ-
ensomradet for buller och skuggeffekter fran vindkraftver-
ken ar litet. Byggnader inom influensomradet for buller och
skuggeffekter finns framst i Branddviks och Karlsé byomra-
den samt pa strandomradena vdster om projektomradet.
Bullernivderna med de tystaste vindkraftverken (LWA 100
dB) ligger ndra nattriktvardena for omradden med fritidsbo-
stader, men med mera hogljudda vindkraftverk (LWA 105
och 108 dB) 6verskrids nattriktvardet for omraden med fri-
tidsbostader. De berdknade bullernivéerna &r dock sddana
att bullret fran vindkraftverken inte kan urskiljas i alla vader-
forhallanden. Bullret kan dessutom minskas genom teknis-
ka atgarder samt styras med reglertekniska metoder sa att
bullret minskas i vissa vindforhallanden for att gransvarde-
na for buller inte ska 6verskridas.

Vindkraftsparken hindrar inte den nuvarande anvand-
ningen av omradet for rekreation, men kraftverkens ljud,
skuggeffekter eller synlighet kan upplevas som stérande
faktorer fér dem som anvander omradet for rekreation.
Landskapsbilden pa Replotomradet ar huvudsakligen lag
och flack. Darfor kan vindkraftverken pa grund av sin stor-
lek ha en stdrande inverkan pa hur man upplever speciellt
vissa smadskaliga geologiska formationer samt smavatten
och vatmarker. A andra sidan kan landskapsférandringen
till foljd av vindkraftverken dock ocksa upplevas som nagot
positivt, och vissa kan gora utflykter for att se pa vindkraft-
verken. Betréffande rekreationsanvandningen av omradet
kan konsekvenserna beddmas bli minst i alternativ ALT 5,
dar antalet kraftverk ar minst och de placeras pa ett min-
dre omrade i de sydvéstra delarna av Replot. | frdga om de
ovriga projektalternativen dkar konsekvenserna for de rikt-
givande frilufts- och cykellederna och utsikten fran lokalva-
gen ndr antalet kraftverk och projektomradets storlek okar.
Storst &r de i alternativ ALT 3 och ALT 4.

Viktiga faktorer med tanke pa projektets genom-

forbarhet kan enligt konsekvensbeddmningen anses
vara speciellt projektets inverkan pd havsérnsbestan-
det pa Replotomrddet samt dven projektets inverkan pa
Replotomradets landskapsbild. Pa grund av UNESCO:s
varldsarvsomrade och dess framsta véarden kan det storsta
projektalternativet ALT 4 anses vara ogenomforbart, med-
an alternativ ALT 1-ALT 3 och ALT 5 inte borde medféra
kdnnbara konsekvenser for varldsarvsomradet. Betréffande
havsornarna kan alla riskfaktorer inte helt elimineras i na-
got av projektalternativen. Konsekvenserna (eller riskerna
for sadana) blir klart minst i projektalternativ ALT 5, dar san-
nolikheten fér konsekvenser minskas av att de kanda be-
bodda botrdden ligger utanfor projektomradet samt av att
antalet kraftverk ar mindre.

P4 Replot dras kraftledningen langs vdgarna samt ge-
nom behandlade skogsomraden som inte &r i naturtill-
stand och som inte innehaller nagra betydelsefulla platser
med kdnda naturvérden eller férekomst av hotade arter.
Nér det géller konsekvenser for naturen borde fiskgjusens
och havsdrnens fddoomrdden i ndrheten av omrddet be-
aktas i den fortsatta planeringen av kraftledningens strack-
ning sa att paverkan och eventuella kollisionsrisker kan
undvikas.

18.3 Ekonomiska forutsattningar

| den nationella langsiktiga klimat- och energistrategin for-
utsatter malen for 6kad produktion av fornybar energi en
fornyelse av stodatgarderna for fornybar energi och ibruk-
tagning av en inmatningstariff for produktion av fornybar
energi. Fastan vindkraftverkens ldnsamhet i takt med kraft-
verkens utveckling hela tiden forbattras, forutsatter vind-
kraften och andra férnybara energiformer i nuldget stdd,
eftersom de dnnu inte r konkurrenskraftiga jamfort med
traditionella former av energiproduktion. Enligt lagforsla-
get kommer ett marknadsmassigt garantipris for vindkraft
att betalas i 12 ars tid. Regeringens proposition 2010 om
inmatningstariffen &r tillracklig for att projekten ska kunna
genomfdras pd gynnsamma platser vid kusten.

Beslut om projektets ekonomiska lénsamhet fattas av
den projektansvariga, dvs. EPV Vindkraft Ab, som har goda
forutsattningar att genomfdra en stor energiinvestering.
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19. Terminologi och forkortningar

generator Anordning som omvandlar rorelseenergi till elstrom.

kw kilowatt, effektenhet
T MW (megawatt) = 1000 kW = toppeffekt for ett medelstort
vindkraftverk

kWh kilowattimme, energienhet
1 MWh (megawattimme) = 1000 kWh

kV, kilovolt Volt (V) ar en spanningsenhet som anvands for att ange span-
ning och elektrisk potential.
1Tkv=1000V

MW, megawatt Watt (W) &r en effektenhet.

T MW = 1000 kW =1 000 000 W
rotor Turbinens I6phjul

planomrade Aven termen projektomrade anvands
Omrade inom vilket de planerade vindkraftverken ska placeras

turbin Vindturbin dvs. maskin som omvandlar luftens rorelseenergi till
mekanisk energi

UNESCO Forenta Nationernas organisation for utbildning, vetenskap och
kultur
kontaktmyndighet Projektets kontaktmyndighet har varit Vastra Finlands miljocen-

tral, vars uppgifter ¢verférdes till Narings-, trafik- och miljécen-
tralen i Sédra Osterbotten (ELY-centralen) genom statens férny-
else av regionforvaltningen 1.1.2010.

Till kontaktmyndighetens uppgifter i MKB-processen hér bl.a.
att lagga fram bedomningsprogrammet och konsekvensbe-
skrivningen till pdseende, ordna offentligt horande, samla in ut-
|dtanden och asikter samt ge samlade utlatanden.

MKB En miljokonsekvensbeddmning (MKB) &r ett forfarande for be-
démning av miljokonsekvenser enligt lagen och férordningen
om miljékonsekvensbeddmning. MKB-forfarandet tillampas pa
projekt som kan medféra kdnnbara miljokonsekvenser.
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